BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
UREDZARAZMATRANIJE ZALBI KAHLIEJIAPUIA 3A PASMATPARE XXAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-1736-8/22
Mostar: 22.07.2022. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, rjeSavajuéi po Zalbi ponuditelja Grawe
osiguranje d.d. Sarajevo izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku
javne nabave osiguranja novih motornih vozila i zraéne letjelice (dron) - Lot 1. osiguranje novih
motornih vozila broj: 09-20/1-11-2-2922-1 od 08.06.2022. godine, ugovornog tijela F MUP
Federalna uprava policije, Sarajevo, na temelju ¢lanka 93. stavak (7), ¢lanka 104. i ¢lanka 111.
stavak (1) to¢ka c) Zakona o javnim nabavama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj 39/14) na sjednici
Vijeda IIl, odrZzanoj dana 22.07.2022. godine donio je

RJESENJE

1. Odbija se Zalba kao neutemeljena.

2. Odbija se zahtjev Zalitelja za povrat naknade uplaéene na ime pokretanja Zalbenog
postupka.

ObrazloZenje

Ugovorno tijelo F MUP Federalna uprava policije, Sarajevo (u daljnjem tekstu: ugovorno tijelo) je
donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave osiguranja novih
motomih vozila i zraéne letjelice (dron) - Lot 1, osiguranje novih motornih vozila broj: 09-20/1-
11-2-2922-1 od 08.06.2022. godine. Obavijest o nabavi broj: 1412-1-2-286-3-152/21 od
10.12.2021. godine.

Na navedenu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, ponuditelj Grawe osiguranje d.d.
Sarajevo (u daljnjem tekstu: Zalitelj) izjavio je Zalbu, koju je ugovorno tijelo u skladu sa ¢lankom
100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama, proslijedilo ovom tijelu kod kojeg je zaprimljena dana
27.06.2022. godine.
Navedena Zalba je kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka dana
11.07.2022. godine.
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Zalitelj u zalbi navodi da u skladu sa élanom 101. Zakona o javnim nabavkama (,,Sluzbeni glasnik
BiH" broj: 39/14) ulaZe zalbu Federalnoj Upravi policije, protiv Odluke o izboru najpovoljnijeg
ponudada za javnu nabavku osiguranja novih motornih vozila i zraéne letjelice (dron) - LOT 1
osiguranje novih motornih vozila broj: 09-20/1-11-2-2922-1 od 08.06.2022., koju je donio
Ugovomi organ.

Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudaca za javnu nabavku osiguranja novih motornih vozila i
zraéne letjelice (dron) - LOT 1 osiguranje novih motornih vozila, koju smo zaprimili dana
08.06.2022. godine, Ugovorni organ je prihvatio preporuku Komisije za provodenje otvorenog
postupaka javne nabavke i nakon provedenog ponovljenog postupka po RjeSenju Ureda za
razmaranje Zalbi - filijala Mostar broj: JN2-03-07-1-914-7/22 od dana 12.05.2022. godine okvirni
sporazum dodijelilo ponudaéu ADRIATIC OSIGURANIE d.d. Sarajevo.

U skladu sa &lanom 111. Zakona o javnim nabavkama Zaliteli predlaZe ponistenje Odluke o izboru
najpovoljnijeg ponudaca za javnu nabavku osiguranja novih motornih vozila i zracne letjelice
(dron) - LOT]1 osiguranje novih motornih vozila broi: 09-20/1-11-2-2922-1 od 08.06.2022. godine
i ponistenje predmetnog postupka u cjelosti uklju¢ujudi i ponistenje tenderske dokumentacije i to
zbog povrede odredbi Zakona o javnim nabavkama i drugih podazkonskih akata i Odluke o nacinu
utvrdivanja tarife premije i cjenovnika za osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za Stetu
prouzrokovanu tre¢im licima od 09.10.2020. godine.

ObrazlozZenje

Zalitelj pobija predmetnu Odluku i predlaze poniitenje postupka javne nabavke ukljudujuéi i
ponistenje tenderske dokumentacije zbog povrede odredaba Zakona o javnim nabavkama, odnosno
zbog Cinjenice da tenderska dokumentacija nije bila pripremljena u skladu sa ¢lanom 53. stav (1)
Zakona o javnim nabavkama, kojim je propisano ctt:

,» Ugovorni organ duzan je pripremiti tendersku dokumentaciju u skladu s odredbama ovog zakona
i podzakonskim aktima. U tenderskoj dokumentaciji Ugovorni organ daje potpune informacije o
uslovima ugovora i postupku dodjele ugovora, a koji su kandidatima/ponudacima dovoljni za
pripremu zahtjeva za ucesée, odnosno ponuda na stvarno konkurentskoj osnovi."

Obrazac za cijenu ponude (tacka A, tabela 1. tenderske dokumentacije) kao sastavni dio tenderske
dokumentacije, Ugovorni organ nije propisao na transparentan, jasan i detaljan nacin, obzirom da
je predvidena samo jedna kolona - zbirna za ukupan period trajanja osiguranja od 24 mjeseca, §to
dovodi do moguénosti da se tenderska dokumentacija razli¢ito tumaci, samim time se ostavlja
prostor Ugovornom organu da moZe donijeti vi$e razligitih odluka na osnovu tenderske
dokumentacije koju se sam napisao. Da bi tenderska dokumentacija bila jasna, transparentna i
nedvosmislena, u ovom sluéaju Ugovorni organ je trebao posebno navesti kolonu za prvu i drugu
godinu, predvidajuéi i kolonu za popust (bonus/malus) za drugu godinu, ili je tender trebao raspisati
na period od godinu dana, te bi tada tenderska dokumentacija bila jasna i nedvosmislena. Nadalje,
Ugovorni organ je mogao predvidjeti kolonu ,,napomena", u kojoj bi precizirao da ée se po isteku
registracije obratunata premija za svako vozilo vrSiti prema stepenu ostvarenog bonusa/malusa u
zavisnosti od eventualnih 3teta u mjerodavnom razdoblju posmatranja ili je to trebao navesti u
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tekstualnom dijelu tenderske dokumentacije. Navedeno je dovelo do pogresnog tumadenja i
shvatanja Zahtjeva iz tenderske dokumentacije, te je Zalitelj dostavio ponudu predvidajuéi da ée
sva vozila u drugoj godini automatski imati bonitet (bonus) od 10%. Dakle, iz gore iznesenog jasno
Jevidljivo da Ugovorni organ u predmetnoj tenderskoj dokumentaciji nije dao potpune informacije
o uslovima ugovora i postupku dodjele Ugovora, a koje bi ponudagima bile dovoljne za pripremu
ponude na stvarno konkurentnoj osnovi.

Nadalje, Zaliteli isti¢e da se prihvaéena ponuda ponudaca ADRIATIC OSIGURANIE ne moze
smatrati tehnicki prihvatljivom, zato §to je nemoguée da se bonus za drugu godinu raduna 0%, jer
ne postoji tehni¢ka moguénost da bilo koje vozilo Ugovornog organa ponovo (u drugoj godini) ima
stepen bonusa 0%. On moZe biti samo 10% ili &ak manje (malus), u zavisnosti od eventualnih §teta
na dan obraCuna, a sve u skladu sa pravno obavezujuéom Odlukom o nadinu utvrdivanja Tarife
premije i cjenovnika za osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za 3tetu prouzrokovanu tre¢im
licima propisanu od strane Agencije za nadzor osiguranja FBiH kojom se stepen bonusa rauna od
pocetnog stepena (P6) i protekom godine osiguranja koriguje u zavisnosti od eventualnih §teta u
MRP (mjerodavno razdoblje posmatranja). Primjera radi, za svaku $tetu prijavljenu u MRP,
osiguranik se za sljedecu godinu osiguranja pomice za tri premijska stepena vise, a ukoliko u MRP-
u nije bilo Steta, osiguraniku se za sljedecu godinu osiguranja odobrava jedan premijski stepen nize
odnosno bonus. Prema tumagenju Ugovornog organa i URZ-a, stepen bonusa u drugoj godini ,,0"
se podrazumijeva §to je suprotno Odluci o nadinu utvrdivanja tarife premije i cjenovnika za
osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za $tetu prouzrokovanu treéim licima od 09.10.2020.
godine. Kao §to ie ve¢ pojasnjeno u prethodnom stavu, stepen bonusa ne moze biti ni u kojem
sluéaju ,,0" u drugoj godini.

Navedeno po automatizmu potvrduje i Cinjenicu da Ugovorni organ nije precizirao i na ispravan
nacin postavio zahtjev za dostavu ponuda u tenderskoj dokumentaciji, odnosno obrazac za dostavu
ponude (Tacka A. tabela 1). jer ista ostavlja prostor za tumacenje zahtjeva na razli¢ite nacine, te
samim tim i dovodi do nemogucnosti donoSenja odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca na
osnovu predmetne tenderske dokumentacije, a koja bi bila u skladu sa Zakonom o javnim
nabavkama i drugim podzakonskim aktima.

Kao dokaz prethodno navedenom Zalitelj navodi i Rjedenje Ugovornog organa broj: 20/1 -11-2-
2922-1 od 25.03.2022. godine, u ¢ijem je dispozitivu navedeno da se ponistava postupak Javne
nabavke usluga osiguranja novih motornih vozila LOT1. iz razloga navedenog u obrazloZenju, gdje
stoji da je :...doslo do razli¢itog shvatania zahtjeva iz Tenderske dokumentacije i primjenjivih
propisa iz oblasti osiguranja zbog cega ie Komisija predloZila rukovodiocu Ugovornog organa da
se u skladu sa odredbama ¢lana 100. stav 3. Zakona o javnim nabavkama (..Sluzbeni glasnik Bosne
i Hercegovine" broj: 39/14) donese odluka kao u dispozitivu rjesenja.

Na kraju, istiéemo da je u tenderskoj dokumentaciji pod tatkom 32. Ugovorni organ naveo da se
Ugovor za predmetnu nabavku zakljuéuje svake godine (12 mjeseci), a u tacki 31. ie propisao da
se zakljucuje okvirni sporazum na period od dvije godine. Iz navedenog je vidljivo da je Ugovorni
organ propustio u tacki 32. navesti da se ugovor za drugu godinu osiguranja zakljuuje nakon
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izvrsenog uvida u knjigu 3teta za MRP (mjerodavno razdoblje posmatrania), od ¢ega zavisi stepen
bonusa ili malusa.

Na osnovu izloZenog predlazemo da Ugovomi organ:

-Uva?i zalbu Zalitelja kao osnovanu, te ponidti postupak javne nabavke u cjelosti, ukljucujuéi i
ponidtenje tenderske dokumentacije za javnu nabavku osiguranja novih motornih vozila i zraéne
letjelice (dron) - LOT 1 osiguranje novih motornih vozila i Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudaca za javnu nabavku osiguranja novih motornih vozila i zratne letjelice (dron) - LOT 1
osiguranje novih motomih vozila,;

-Ponovo pokrene postupak javne nabavke za izbor najpovoljnijeg ponudaca za javnu nabavku
osiguranja novih motornih vozila i zragne letjelice (dron) - LOT 1 osiguranje novih motomnih vozila
uz propisivanje uslova za dostavu ponude u novoj tenderskoj dokumentaciju koja de biti
pripremljena u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i drugim podzakonskim aktima;

Ugovorno tijelu u izjadnjenju na Zalbu navodi sljedeée: Federalna uprava policije je na osnovu
rjesenja URZ, broj i datum gornji, provodeéi ponovljeni postupak javne nabavke usluga osiguranja
novih motornih vozila i zraéne letjelice (dron) - Obavjestenje o nabavci broj: 1412-1-2-286-3-
152/21 objavljeno dana 24.12.2021 godine u Sluzbenom glasniku BiH, broj: 39 na strani 26.,)
proveo nabavku osiguranja novih motornih vozila LOT-1, te dana 08.06.2022. godine, donio
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaa broj:09-20/1 -11-2-2922-1 kojom je javna nabavka
usluga osiguranja novih motornih vozila - LOT-1 dodijeljena ponudacu “ADRIATIC
OSIGURANIE” d.d. Sarajevo.

Protiv navedene Odluke ponudac (Zalitelj) GRAWE osiguranje izjavio je Zalbu-broj: 15441/22 od
16.06.2022. godine, sa prijedlogom da se ponisti Odluka i predmetni-postupak ponisti u cjelosti,
ukljucujuéi i ponidtenje tenderske dokumentacije zbog navodne “povrede odredbi Zakona o javnim
nabavkama i drugih podzakonskih akata i Odluke o nadinu utvrdivanja tarife premije i cjenovnika
za osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za Stetu prouzorokovanu tre¢im licima od
09.10.2020 godine".

Zalba je kod ovog organa zaprimljena 17.06.2022 godine, te je ista blagovremena, dopustena i
izjavljena od strane ovlaitenog lica.

Sagledavajudi Zalbene navode nadlezno tijelo ugovomog organa istu je ocijenilo kao neosnovanu, te istu
zajedno sa izjasnjenjem i pratecom dokumentacijom dostavijamo na nadlezno postupanje uz prijedlog da se
ista u skladu sa odredbama ¢lana 111.st.1. tatka c) odbije kao neosnovana.

Ugovorni organ cijeni da su Zalbeni navodi Zalitelja o navodnoj povredi Zakona o javnim
nabavkama kao i drugih podzakonskih akata, te Odluke o nadinu utvrdivanja tarife premije i
cjenovnika za osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za $tetu prouzorokovanu treé¢im licima
od 09.10.2020 godine, pausalni i kao takvi neosnovani u cjelosti.

Pored navedenog, i prijedlog Zalitelja da se ponisti tenderska dokumentacija zbog navodnog
neispravnog nacdina postavljanja zahtjeva za dostavu ponuda - obrasca za cijenu ponude (tacka A
tabela 1.) jer isti navodno dovodi do nemoguénosti dono$enja odluka o izboru najpovoljnijeg
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ponudaéa na osnovu predmetne tenderske dokumentacije a koja, bi bila u skladu sa Zakonom o
javnim nabavkama i drugim podzakonskim aktima, nije osnovan obzirom da su na osnovu iste
dokumentacije dva od tri ponudaga dostavila ponude u skladu sa tenderskom dokumentacijom, a
zalitelj nakon objave Obavjestenja o nabavci i preuzimanja tenderske dokumentacije, pa sve do
sada, nije dovodio u pitanje njenu uskladenost sa ZJN BiH.

Dodatno isti¢emo da je u specifikaciji (A) Tenderske dokumentacije decidno navedeno: “Za
obavezno osiguranje motornih vozila cijenu iskazati u skladu sa stepenom steCenog boniteta i u
skladu sa odredbama Premijeskog Sistema X-AO”, kao i da je “Nacin odredivanja premije
osiguranje za obavezno osiguranje motornih vozila utvrden je odredbama Premijskog Sistema X-
AO, kojeg su drustva za osiguranje duZna primjenjivati u cjelosti”, a kojeg se, kako proistie i iz
migljenja regulatora - Agencije za nadzor osiguranje Zalitelj nije pridrzavao pri formiranju svoje
ponude.

U pogledu pausalnih navoda Zalitelja o navodnoj povredi Zakona o javnim nabavkama i drugih
podzakonskih akata i Odluke o nainu utvrdivanja tarife premije i cjenovnika za osiguranje
vlasnika vozila od odgovornosti za §tetu prouzorokovanu treéim licima od 09.10.2020 godine”,
istitemo Cinjenicu da je ovaj organ pri donosenju Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca
broj:09-20/1 -11-2-2922-1 od 08.06.2022. godine, imao u vidu misljenje regulatora - Agencije za
nadzor osiguranja FBiH - Akt broj:01-03.3-059-117-1/22 od 14.01.2022 godine u pogledu
(ne)moguénosti obrauna premije osiguranja na pocetku prve godine trajanja osiguranja koja e se
platiti u drugoj godini trajanja osiguranja, a s obzirom da je ponuda¢ “GRAWE OSIGURANIJE” u
svojoj ponudi broj:34151/21 uinio suprotno, njegova ponuda je sa aspekta postavljenih uslova iz
tenderske dokumentacije (¢lan 68. St (4), tatka i) ZJN BiH proglasena kao neprihvatljiva.
Istaknuti Zalbeni navod Zalitelja prema kojem je “u tenderskoj dokumentaciji pod tatkom 32.
Ugovorni organ naveo da se ugovor za predmetnu nabavku zakljuduje svake godine (12 mjeseci),
a u tagki 31. je propisao da se zakljucuje okvirni sporazum na period od dvije godine), pri cemu je
navodno napravljen propust jer nije navedeno da se ugovor za drugu godinu osiguranja zaklju€uje
nakon izvrienog uvida u knjigu 3teta za MRP, od Cega zavisi stepen bonusa ili malusa je
kontradiktoran prednjim Zalbenim navodima Zalitelja i njegovoj ponudi, kao i primjenjivim
propisima koje se mogu smatrati notornim ¢injenicama.

Naglagavamo da je Ured za razmatranje Zalbi razmatrajuéi ranije izjavljenu Zalbu GRAWE
OSIGURANIJE u istom postupku donio RjeSenje od broj: IN”-03-07-1-915-7/22 od 12.05.2022
godine, kojim je odbijena Zalba istog Zalitelja kao neosnovana.

Ovao tijelo prije nego 3to se upustilo u meritorno odlugivanje je u skladu s &lankom 109. Zakona o
javnim nabavama, utvrdilo da je Zalba pravovremena, dopustena i izjavljena od ovlastene osobe.

Pored navedenog ovo tijelo je prije razmatranja Zalbe utvrdivalo ispunjenost uvjeta u smislu
odredbe &lanka 105. i &lanka 108. stavak (3) Zakona o javnim nabavama, te utvrdilo da su ispunjeni
uvijeti za postupanje po istoj na na¢in kako definiraju odredbe navedenih Elanaka Zakona.
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Zalba je neutemeljena

Postupaju¢i po zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi na temelju
pregleda dostavljenog materijala, te je izvriena analiza svakog dokaza pojedina&no i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode, izja$njenje ugovornog tijela i propisani zakonski
postupak.

Zalitelj Grawe osiguranje d.d. Sarajevo u predmetnoj Zalbi najprije predlaze ponistenje predmetnog
postupka javne nabave, ukljuéujuéi i ponistenje tenderske dokumentacije zbog &injenice da ista
nije bila pripremljena sukladno &lanku 53. stavak (1) ZJN-a. Zalitelj s tim u vezi navodi da Obrazac
za cijenu ponude predmetne TD nije propisan na transparentan, jasan i detaljan nagin, s obzirom
da je predvidena samo jedna kolona - zbima za ukupan period trajanja osiguranja od 24 mjeseca,
Sto dovodi do moguénosti da se TD razli¢ito tumadi, samim time se ostavlja prostor ugovornom
tijelu da moze donijeti vie razligitih odluka na temelju TD koju je sam napisao. U ovom sluaju
ugovorno tijelo je trebalo posebno navesti kolonu za prvu i drugu godinu, predvidajuéi i kolonu za
popust (bonus/malus) za drugu godinu, ili je tender trebao raspisati na period od godinu dana, te bi
tada tenderska dokumentacija bila jasna i nedvosmislena, gdje je na navedeni nacin doslo do
pogresnog tumadenja i shvacanja zahtjeva TD, te je Zalitelj dostavio ponudu predvidajudi da ée sva
vozila u drugoj godini automatski imati bonitet (bonus) od 10%. Zalitelj zakljucuje da ugovorno
tijelo u predmetnoj TD nije dalo potpune informacije o uvjetima i postupku dodjele udgovora, a
koje bi bile dovoljne za pripremu ponude na stvarno konkurentnoj osnovi. .

Iz samog sadrzaja naprijed navedenih zalbenih navoda zalitelja podnesene pred ovim
tijelom vidljivo je da su isti navedeni u smislu osporavanja same tenderske dokumentacije,
konkretno obrasca za cijenu ponude.

Odredbom ¢lanka 101. Zakona o javnim nabavama propisani su rokovi i s tim u vezi,
Clankom 101. stavak (1) pod b) definirano je da sa Zalba na tendersku dokumentaciju ulaze
najkasnije 10 dana od dana preuzimanja tenderske dokumentacije.

Stavkom (6) istog &lanka Zakona propisano je da Zalitelj koji je propustio izjaviti Zalbu
prema odredbama stavak od (1) do (5) ovog &lanka, gubi pravo traiti ispitivanje zakonitosti po
istom osnovu, u kasnijoj fazi postupka“. Stoga je navod Zalitelja neutemeljen.

Zalitel] dalje predmetnom Zalbom osporava prihvatljivost ponude izabranog ponuditelja,
Adriatic osiguranje d.d. Sarajevo, isti¢uéi ,,da se ista ne moe smatrati prihvatljivom, zato §to je
nemogude da se bonus za drugu godinu raduna 0% jer ne postoji tehni¢ka moguénost da bilo koje
vozilo ugovornog tijela ponovo (u drugoj godini) ima stepen bonusa 0%, s obzirom da isti moze
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biti samo 10% ili ¢ak manje (malus), u zavisnosti od eventualnih $teta na dan obraduna, a sve u
skladu sa pravno obavezujuéom Odlukom o naéinu utvrdivanja Tarife premije i cjenovnika za
osiguranje vlasnika vozila od odgovornosti za Stetu prouzrokovanu tre¢im licima propisanu od
strane Agencije za nadzor osiguranja FBiH, kojom se stepen bonusa rauna od pocetnog stepena

(P6) i protekom godine osiguranja koriguje u zavisnosti od eventualnih $teta u MRP (mjerodavno
razdoblje posmatranja)*.

Uvidom u Specifikaciju A. Predmetne tenderske dokumenacije, utvrdeno je da je ugovorno tijelo
propisalo sljedede:

Nacin odredivanja premije osiguranja za obvezno osiguranje motornih vozila utvrden odredbama
premijskog sistema X-AO kojeg su drustva za osiguranje duzna primjenjivati u cjelosti. Cijena
ponude za tacku A. ¢e predstavljati ukupnu premiju za osiguranje 15 vozila navedenih u tenderskoj
dokumentaciji tj. podatke u redu UKUPAN iznos sa popustom i sa PDV-om, Tabela 1.

Za obvezno osiguranje motornih vozila cijenu iskazati u skladu sa stepenom stecenog bonusa i u
skladu sa premijskim sistemom X-AO.

Daljim uvidom u Obrazac za cijenu predmetne TD utvrdeno je da je ugovorno tijelo u dijelu
,Pregled motornih vozila i premije osiguranja autoodgovornosti, tatka A. Tabela 1* za svih 15
vozila u koloni ,,Stepen ste¢enog boniteta“ upisalo iznos ,,0.

Slijedom naprijed navedenog, predmetni navod Zalitelja se odbija kao neutemeljen, s obzirom da
ovo tijelo smatra da je izabrani ponuditelj prilikom pripreme svoje ponude , odnosno popunjavanja
Obrasca za cijenu ponude predvidenog tenderskom dokumentacijom postupio na nacin na koji je
ugovorno tijelo pripremilo TD predmetnog postupka nabave, a u vezi modela odredivanja premije
trazenog osiguranja gdje je ugovorno tijelo predvidjelo primjenu premijskog sustava X-AO,
navodedi da su ponuditelji duZni isti primjenjivati u cijelosti.

U razmatranom kontekstu, cijeni se da Zalitelj u smislu &lanka 102. stavak (3) ZJN-a nije dokazao
ili uginio vjerojatnim da ée u drugoj godini osiguranja, imajuéi u vidu materijalne propise iz
predmetne oblasti (osiguranja) i obveznu primjenu premijskog sustava X-AO, sporni stupanj
stedenog boniteta za traZeno osiguranje iznositi ,0“, s obzirom da u momentu podno3enja ponude
nije izvjesno da e osigurana vozila imati prijavljenu $tetu u drugoj godini osiguranja, odnosno da
je u momentu podnosenja ponude bilo moguée odrediti to¢nu visinu osiguranja (sukladno Odluci
o utvrdivanju tarife premije i cjenika osiguranja vlasnika vozila od odgovornosti za Stetu
prouzrokvanu treéim osobama) u drugoj godini trajanja osiguranja.

U odnosu na navod Zalitelja da je ugovorno tijelo u to€ci 32. TD navelo da se ugovor za predmetnu
nabavu zakljuduje svake godine, a da je u togki 31. TD propisalo da se okvirni sporazum zakljucuje
na period od dvije godine, te je vidljivo da je ugovorno tijelo u to¢ki 32. propustilo navesti da se
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ugovor za drugu godinu osiguranja zaklju€uje nakon izvr§enog uvida u knjigu Steta za MRP
(mjerodavno razdoblje promatranja) od ega zavisi stupanj bonusa ili malusa, ovo tijelo predmetni
navod Zalitelja smatra neutemeljenim, imajuéi u vidu da je ugovorno tijelo u predmetnoj TD
decidno odredilo primjenu propisa koji ¢e se primjenjivati u predmetnom postupku nabave
(Premijski sustav X-AQ), a koji sadrzi i odgovarajuce reference vezane za stupnje bonusa ili
malusa.

Na temelju Cinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, sukladno ¢lanku 104. i &lanku 111.
stavak (1) tocka c) Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo rijesilo je Zalbu kao u dispozitivu ovog
rjeSenja.

S obzirom da se Zalba odbija, na temelju ¢lanka 108. stavak (6) ZIN, ovo tijelo odbija zahtjev
Zalitelja za povrat upladene naknade na ime pokretanja Zalbenog postupka u iznosu od 166,66 KM.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjedenje je konaCan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se pokrenuti upravni spor
podno3enjem tuzbe Sudu BiH u roku od 30 dana od dana prijema rje3enja. Taksa na tuzbu iznosi
100,00 KM. g

Dostaviti:

- Grawe osiguranje d.d. Sarajevo

- FMUP Federalna uprava policije, Sarajevo
- Adriatic osiguranje d.d. Sarajevo

- evidencija

-a/a
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